Wzor — Odwolanie od orzeczenia Wojewodzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o
Niepelnosprawnosci '

Odwotujaca:

Organ:

Wrze$nia, dnia 17 kwietnia 2023 r.

Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce

w Poznaniu

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych *
za posrednictwem

Wojewodzkiego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie
Wielkopolskim

ul. Kazimierza Wielkiego 24/26

61-863 Poznan ’

Krystyna Nowak

ul. Poznanska 9/3
62-300 Wrzes$nia

nr PESEL: 72010303907

Wojewodzki Zespot do Spraw Orzekania
o Niepetnosprawnosci w Wojewddztwie
Wielkopolskim

ul. Kazimierza Wielkiego 24/26

61-863 Poznan

Znak sprawy: ZN-111.9531.1.67517.2023.13

ODWOLANIE

od orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci *

Dzialajagc w imieniu wlasnym, ° skladam odwotanie od dorgczonego mi w dniu 6 kwietnia 2023
r. orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 3 kwietnia 2023 r., znak sprawy:
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ZN-I11.9531.1.67517.2023.13, wydanego przez Wojewodzki Zespdét do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie Wielkopolskim, zaskarzajgc je w catosci. ©
Wojewodzkiemu Zespotowi do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Wojewodztwie
Wielkopolskim zarzucam biad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa wydania
zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na bezzasadnym uznaniu, Ze istniejagce u mnie schorzenia nie
powoduja takiego naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktore stanowiloby przestanke do zaliczenia
mnie
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Prawidtowo ustalony stan faktyczny winien
prowadzi¢ do wniosku, ze stwierdzone u mnie schorzenia, ktorych istnienia nie zakwestionowat
Wojewodzki Zespdt do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie Wielkopolskim,
powoduja naruszenie sprawno$ci organizmu skutkujgce zaliczeniem mnie do umiarkowanego
stopnia niepetnosprawnosci na state.

Wskazujac na powyzsze, wnosz¢ o:

1. zmian¢ zaskarzonego orzeczenia 1 =zaliczenie mnie do umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci na state; ’

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow:

a) z dokumentacji medycznej przedlozonej przeze mnie w toku postgpowania o
ustalenie stopnia niepelnosprawnosci,

b) z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow =z zakresu: kardiologii,
kardiochirurgii, endokrynologii, neurologii, ortopedii oraz diabetologii,

na fakt ustalenia wyst¢pujacej u mnie niepelnosprawnosci, stopnia tej niepelnosprawnosci, daty
powstania niepelnosprawnosci i przewidywanego okresu jej trwania.

Uzasadnienie ®

Zaskarzonym orzeczeniem z dnia 3 kwietnia 2023 r, znak sprawy:
ZN-I11.9531.1.67517.2023.13 Wojewddzki Zespdt do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
w Wojewodztwie Wielkopolskim utrzymat w mocy orzeczenie Powiatowego Zespolu do Spraw
Orzekania o Niepelnosprawnosci we Wrzesni z dnia 16 listopada 2022 r., nr:
PZOON.8991.24.2022, na mocy ktorego zostalam zaliczona do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci na okres do dnia
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30 listopada 2025 r. W uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygnigcia zostato podane, Ze przytoczone
w odwotaniu argumenty w $wietle zalaczonej do sprawy dokumentacji nie daja podstaw do zmiany
zaskarzonego orzeczenia, a tym samym zaliczenia mnie do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci na state.

Z powyzszym rozstrzygnigciem nie sposob si¢ jednak zgodzi¢.

Obecnie mam ukonczone 51 lat. Z przedtozonej przeze mnie dokumentacji medycznej, wynika
iz bezsprzecznie wyst¢puja u mnie choroby uktadu krazenia. Mam stwierdzone nadci$nienie
tetnicze. W 2021 roku stwierdzono u mnie nowotwor prawego przedsionka (guz zostat zoperowany
w dniu
16 wrzesnia 2021 r.). Lecze si¢ u lekarzy specjalistoéw kardiologa i kardiochirurga. Ponadto mam
zdiagnozowang nadczynnosc¢ tarczycy. Z tego powodu lecze si¢ u endokrynologa. Zdiagnozowano
u mnie schorzenia krggostupa, w zwigzku z czym pozostaje pod stata opiekg lekarzy specjalistow:
neurologa 1 ortopedy. Nadto z racji schorzen kregostupa, zmuszona jestem uczeszcza¢ na zabiegi
fizjoterapeutyczne. W dniu 19 pazdziernika 2022 r. zdiagnozowano u mnie cukrzyce typu II
(insulinoniezalezng) — symbol schorzenia E11. Stwierdzona dysfunkcja rodzi koniecznos¢ dalszego,
statego leczenia przez lekarza specjaliste z zakresu diabetologii, a lacznie z pozostalymi
schorzeniami bezsprzecznie przemawia za zasadnos$cig zaliczenia mnie do umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci na state. Wbrew ustaleniom poczynionym w pierwszym rzedzie przez
Powiatowy Zespdt do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci we Wrzesni, a nastgpnie przez
Wojewodzki Zespot do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie Wielkopolskim,
nie jestem w stanie podja¢ si¢ wykonywania pracy lekkiej 1 wymagam odpowiedniego zatrudnienia
na stanowisku przystosowanym. Opisane powyzej schorzenia w znaczacy sposob ograniczajg
samodzielng egzystencje, rodza koniecznos$¢ stalej opieki i pomocy innych oséb w zaspokajaniu
podstawowych potrzeb zyciowych, w tym samoobstugi, poruszaniu si¢ i komunikowaniu
z otoczeniem. Stwierdzone u mnie schorzenia przewlekte powoduja niezdolno$¢ do wypetniania rol
spotecznych, a takze ograniczajg relacje z otoczeniem i srodowiskiem. Schorzenia, na ktdre cierpie
stanowig podstawe zaliczenia mnie do umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci, a majac
charakter przewlekly, przy uwzglednieniu mojego wieku, uzasadniajg wydanie orzeczenia na state.
Jako ze rozstrzygnigcie niniejszej sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, stad wnosze
o dopuszczeni 1 przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow z
zakresu: kardiologii, kardiochirurgii, endokrynologii, neurologii, ortopedii oraz diabetologii, na fakt
ustalenia wystgpujacej u mnie niepelnosprawnosci, stopnia tej niepelnosprawnosci, daty powstania
niepelnosprawnosci i przewidywanego okresu jej trwania.

W powyzszych okolicznosciach, zaskarzone orzeczenie nie moze si¢ ostac, stad wnosze jak
na wstepie odwotania.
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/wlasnoreczny podpis/

OBJASNIENIA DO WZORU

' Powoluje sie zespoty orzekajace o niepetnosprawnosci:

1) powiatowe zespoly do spraw orzekania o niepelnosprawnosci - jako pierwsza instancja;

2) wojewodzkie zespoty do spraw orzekania o niepelnosprawnosci - jako druga instancja.
Wiasciwos¢ miejscowa powiatowego 1 wojewodzkiego zespolu do spraw orzekania
o niepelnosprawnosci ustala si¢ wedtug miejsca statego pobytu w rozumieniu przepiséw o ewiden-
cji ludnosci.
Od orzeczenia wojewodzkiego zespotu przystuguje odwotanie do sadu pracy 1 ubezpieczen spotecz-
nych.

2 Do wiasciwosci sagdow okregowych nalezg sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych, z wyjat-
kiem spraw, dla ktorych zastrzezona jest wlasciwos$¢ sadow rejonowych. Do wtasciwosci sadow re-
jonowych naleza sprawy:
— o zasitek chorobowy, wyrownawczy, opiekunczy, macierzynski oraz pogrzebowy,
— o $wiadczenie rehabilitacyjne,
— 0 odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy rolniczej, wypadku w drodze do pracy lub
z pracy, wypadku przy pracy lub choroby zawodowej, wypadku lub choroby zawodowej po-
zostajacej w zwigzku z czynng stuzba wojskowa albo stuzba w Policji, Agencji Bezpieczen-
stwa Wewngetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzbie Wy-
wiadu Wojskowego, Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, Strazy Granicznej, Strazy Mar-
szatkowskiej, Biurze Ochrony Rzadu, Stuzbie Ochrony Panstwa, Stuzbie Wigziennej, Pan-
stwowej Strazy Pozarnej i Stuzbie Celno-Skarbowe;,
— o ustalenie niepetnosprawnosci lub stopnia niepetnosprawnosci.

> Odwotania od orzeczenia wojewddzkiego zespotu do spraw orzekania o niepelnosprawnos$ci wnosi
si¢ na piSmie do organu, ktory wydat orzeczenie, lub do protokotu sporzadzonego przez ten organ,
w terminie miesigca od dnia dorgczenia orzeczenia. Sad odrzuci odwotanie wniesione po uplywie
terminu, chyba ze przekroczenie terminu nie jest nadmierne i nastgpito z przyczyn niezaleznych
od odwotujacego si¢. Wiasciwy wojewoddzki zespot do spraw orzekania o niepetnosprawnosci prze-
kazuje niezwtocznie odwotanie wraz z aktami sprawy do sadu. Organ ten, jezeli uzna odwotanie w
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cato$ci za stuszne, moze zmieni¢ lub uchyli¢ zaskarzone orzeczenie. W tym przypadku odwotaniu
nie nadaje si¢ dalszego biegu.

*Odwolanie powinno zawiera¢ oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, zwiezle przytoczenie zarzutow
oraz wnioskow i ich uzasadnienie oraz osoby odwolujacej si¢ od orzeczenia wojewddzkiego zespo-
tu do spraw orzekania o niepetnosprawnosci albo przedstawiciela ustawowego lub petnomocnika
osoby odwolujacej sie od orzeczenia wojewodzkiego zespotu do spraw orzekania o niepelnospraw-
nosci.

> Osoba odwotujgca moze dziata¢ w sprawie samodzielnie, badz przy pomocy petnomocnika (w ra-
zie dziatania przez pelnomocnika konieczne jest by do odwotania dotaczy¢ dokument pelnomocnic-
twa, ktory potwierdzi umocowanie petnomocnika do dzialania w imieniu 1 na rzecz odwotujacego)
albo przedstawiciela ustawowego, opiekuna lub kuratora.

% Nalezy wskaza¢ czy orzeczenie zaskarza si¢ w cato$ci czy w czesci (jesli w czescei to nalezy wska-
za¢ z ktdrg czg$cig orzeczenia si¢ nie zgadzamy).

7 Sad oddala odwotanie, jezeli nie ma podstaw do jego uwzglednienia. W przypadku uwzglednienia
odwolania sad zmienia w cato$ci lub w czgséci zaskarzone orzeczenie wojewddzkiego zespolu

do spraw orzekania o niepetnosprawnosci 1 orzeka co do istoty sprawy.

¥W tresci uzasadnienia nalezy zwigzle opisa¢ stan faktyczny i rozwingé postawione na wstepie pi-
sma zarzuty 1 wnioski, w tym wnioski dowodowe.
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